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78.0 Ra: Ja jsem Ra. Vitdme vas v lasce a ve svétle jednoho nekonecného Stvoritele.

Nyni komunikujeme.

78.1 Tazatel: Byl néjaky problém s provedenym ritualem, ze bylo nutné ho provést

dvakrat?

Ra: Ja jsem Ra. Doslo k chybnému kroku, ktery vytvoril momentalni vypadek

soustredéni. To nebylo dobré.

78.2 Tazatel:
Jaky byl ten chybny krok?

Ra: Ja jsem Ra. Bylo to Slapnuti mimo.
78.3 Tazatel: Mélo to néjaky skodlivy ucinek na nastroj?

Ra: J4 jsem Ra. Velmi maly. Ndastroj pocitil pritomnost, kterou si spojuje s chladem, a

promluvil. Nastroj uc¢inil vhodné rozhodnuti.
78.4 Tazatel: Muzete mi sdélit stav nastroje?

Ra: Ja jsem Ra. Fyzicky komplex je takovy, jak bylo uvedeno drive. Je zde mirna ztrata

zivotni energie. Zakladni zkresleni komplexu jsou podobna vasi predchozi otazce.

78.5 Tazatel: Nastroj by chtél, abych se zeptal, zda je néjaky problém s jejimi

ledvinami?
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renélniho systému tohoto nastroje je zna¢né poskozen. Cas/prostorovy ekvivalent, ktery

ridi komplex téla, je bez vady.

Kvuli psychickému ttoku existovala vazna otézka, zda duchovni 1é¢eni tohoto systému
pretrva. Pretrvalo, ale je treba je posilovat potvrzovanim nadvlady duchovniho nad tim,

co se jevi nebo co je viditelné.

Kdyz tento nastroj zacal prijimat latky navrzené k 1écCeni ve fyzickém smyslu — mimo jiné
i rendlniho komplexu — prestaval tim potvrzovat 1é¢eni. Kvili tomu bylo 1é¢eni opét
oslabeno. Toto je urcité hluboké zkresleni a bylo by dobré, kdyby nastroj tyto koncepty

vstrebal.

Prosime o odpusténi za poskytnuti informaci, které mohou narusit svobodnou vili, ale
oddanost nastroje je takova, ze by pokracoval navzdory svému stavu, pokud by to bylo
mozné. Proto poskytujeme tyto informace, aby mohl pokracovat s plnéjsim zkreslenim

smérem k pohodli.
78.6 Tazatel: Jaka byla zkuSenost, ktera zpusobila 1éCeni Cas/prostorové ledviny?

Ra: Ja jsem Ra. Tato zkusSenost byla 1é¢enim sebe sama sebou samym s katalyzatorem

duchovni l1écitelky, kterou nazyvate Pachita.

78.7 Tazatel: Dékuji. Pri co nejefektivnéjSim vyuziti energetickych posunt
mySlenkovych forem, které béhem kontaktu energetizuji ndstroj — co konkrétné bychom

mohli udélat?

Ra: Ja jsem Ra. Kazdy ¢len podpurné skupiny ma prebytek lasky a svétla, ktery muze
nabidnout nastroji béhem sezeni. Kazdy jiz posila nastroji lasku, svétlo a mysSlenky sily v
oblasti fyzické, mentéalni a duchovni konfigurace. Tyto vysilani jsou formy. Muzete tato
vysilani zuslechtit, az budou nejplnéji vyjadrenymi projevy lasky a svétla, vkladanymi do
energetické sité této entity, ktera funguje jako nastroj. Vase presné vysilani je, aby bylo

co nejucinneéjsi, vytvorem vaseho vlastniho tvoreni.
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vyvoji, abych se pokusil ustanovit velmi zdkladni zékladnu pro nékteré koncepty, které
se zdaji byt zdkladem vSeho, co zde zazivame, abychom mohli dukladnéji zkoumat zaklad

nasi evoluce.

Domnivam se, ze v nasi galaxii Mlé¢né drahy (tedy v hlavni galaxii s miliardami hvézd,
ve které se nachazime), probihal vyvoj smérem od stredu k okraji, a Ze v raném vyvoji
této galaxie nebylo Prvni zkresleni rozsireno pod sub-Logos prosté proto, ze to nebylo
vymysleno nebo pojato — a Ze toto rozsireni Prvniho zkresleni, které vytvorilo polarizaci,

Vv

smeérem od stredu galaxie ven. Je to alespon castecné spravné?
Ra: Ja jsem Ra. Mate pravdu.

78.9 Tazatel: Mame tedy Prvni, Druhé a Treti zkresleni: Svobodna viule, Laska a Svétlo.
Mam pravdu, kdyz predpokladam, Ze centralni jadro této hlavni galaxie se zacalo

formovat Tretim zkreslenim? Tedy Ze to byl ptuvod nasi galaxie Mlé¢né drahy?

Ra: Ja jsem Ra. V nejzakladnéjsSim nebo teleologickém[1] smyslu nemate pravdu, protoze
jeden nekonecény Stvoritel je v§im, co existuje. Ve formé nezdeformovaného semene
mate pravdu, kdyZ povazujete prvni manifestaci viditelnou okem komplexu téla, ktery

obyvate, za Treti zkresleni — Svétlo, nebo technicky neomezené svétlo.

78.10 Tazatel: Nyni si uvédomuji, ze se pohybujeme v oblasti, kde je presna
terminologie velmi obtizna, protoze je zcela vychylena z naseho systému souradnic pro

vyhodnocovani v rdmci naseho jazykového systému.

Tyto rané Logosy, které se vytvorily ve stredu galaxie, chtéli, domnivam se, vytvorit
systém zkuSenosti pro jednoho Stvoritele. Zacali tedy bez predchozi zkusenosti nebo

informaci o tom, jak to udélat? Je to tézké se zeptat.

Ra: J4 jsem Ra. Na pocatku tohoto stvoreni, nebo jak tomu muzete rikat, oktavy,
existovaly véci znamé, které byly sklizni predchozi oktavy. O predchozim stvoreni vime

stejné malo jako o oktave, ktera teprve prijde. Jsme si vSak védomi téch slozek



nasbiraného konceptu, které byly nastroji, které mél Stvoritel pri poznavani sebe.

Tyto néstroje byly dvou druhi[2]. Za prvé existovalo uvédomeéni si efektivity zkuSenosti
mysli, téla a ducha. Za druhé existovalo uvédomeéni si nejucinnéjsi povahy neboli, chcete-
li, Signifikatoru mysli, téla a ducha. Za treti existovalo uvédoméni si dvou aspektu mysli,
téla a ducha, které mohl Signifikator pouzit k vyvazovani vSeho katalyzatoru. Muzete

témto dvéma rikat Matrice a Potenciator.
78.11 Tazatel: Muzete prosim rozvést povahu a kvalitu Matrice a Potenciatoru?

Ra: J4 jsem Ra. V komplexu mysli 1ze Matrici popsat jako védomi. Byla nazvana M4g. Je
treba poznamenat, Ze védomi samo o sobé je nehybné. Potencidtor védomi je nevédomi.

To zahrnuje obrovskou oblast potencidlu v mysli.

U téla muze byt Matrice chapéna jako Vyrovnané piisobeni nebo Rovnomérné fungovdni.
Zde si vSimnéte, ze Matrice je vzdy aktivni a nemuze byt neaktivni. Potenciator
komplexu téla pak muze byt nazvan Moudrost, protoze pouze skrze usudek mohou byt

neustalé ¢innosti a sklony komplexu téla prozivany v uzitecnych formach.

Matrice ducha je to, co muzete nazvat Noci duse nebo Prvotni temnotou. Opét zde mame
néco, co neni schopné pohybu ¢i ¢innosti. Potencidlni sila této extrémné vnimavé
Matrice je takova, ze Potencidtor muze byt nazvan Bleskem. Ve vasem archetypalnim
systému nazyvaném tarot bylo toto zdokonaleno do komplexu konceptu Vézi zasazené
bleskem. Puvodni Potenciator byl vSak svétlem v jeho nahlé a ohnivé podobé — tedy

samotny blesk.
78.12 Tazatel: Mohl byste osvétlit Signifikator, o kterém jste mluvil?

Ra: J4 jsem Ra. Puvodni Signifikdtory mohou byt nediferencované oznaceny jako mysl,

télo a duch.

78.13 Tazatel: Takze na pocatku této galaktické evoluce existuje archetypalni mysl,
kteréa je produktem predchozi oktavy, a tato galaxie ji pak pouziva a pusobi skrze ni pod

Prvnim zkreslenim Svobodné viile k evoluci celkové zkuSenosti této galaxie. Je to



spravne?
Ra: Ja jsem Ra. To je zcela spravné.

78.14 Tazatel: Ale pri tom vSem ve stredu galaxie chybélo poznani nebo pojem
moznosti rozsireni Prvniho zkresleni tak, aby umoznilo to, co jsme zakusili jako polaritu.
Existoval néjaky koncept polarity preneseny z predchozi oktavy ve smyslu polarity sluzby

ostatnim nebo sluzby sobé samému?

Ra: Ja jsem Ra. Existovala polarita ve smyslu hybatele a hybaného. Neexistovala polarita

ve smyslu sluzby sobé a sluzby ostatnim.

78.15 Tazatel: Pak byly prvni zkuSenosti, jak rikate, jednobarevné. Nyni — byl koncept
sedmi urovni vibraci s evolu¢nim procesem probihajicim v oddélenych trovnich

prenesen z predchozi oktavy?

Ra: Ja jsem Ra. V mezich nasich znalosti, které jsou omezené, jsou cesty oktavy bezcasé;

to znamena, ze v kazdém stvoreni existuje sedm urovni nekonecné.

78.16 Tazatel: Predpokladam, ze centralni slunce nasi galaxie pri zapoceti evolu¢niho
procesu v této galaxii zajistila ve svych planech zuslechtovani védomi skrze tirovné, tak
jak to zazivdme zde. Avsak nepojaly polarizaci védomi ve smyslu sluzby sobé a sluzby

ostatnim. Je to tedy spravné?
Ra: Ja jsem Ra. To je spravné.

78.17 Tazatel: Pro¢ maji arovné takové vlastnosti, jaké maji? Pojmenovali jste trovné
podle jejich vlastnosti - tato Groven je takova, ¢tvrta uroven je urovni lasky atd. Muzete
mi rict, pro¢ tyto vlastnosti existuji v této formé? Je viibec mozné na tuto otéazku

odpovédet?
Ra: J4 jsem Ra. Je to mozné.

78.18 Tazatel: Odpovédéli byste prosim?



Ra: Ja jsem Ra. Povaha vibrac¢niho rozsahu specifického pro kazdy kvantovy krok oktavy
je takovd, ze jeho vlastnosti mohou byt popsany se stejnou jistotou, s jakou vnimate

barvu prostrednictvim svého optického aparatu, pokud funguje spravné.

78.19 Tazatel: Takze pUvodni, prvni vyvoj byl naplanovan Logosem, ale Prvni zkresleni
nebylo rozsireno na vytvor. V urc¢itém bodé bylo toto Prvni zkresleni rozsireno a objevila
se prvni polarita sluzby sobé. Je to spravné? A pokud ano, mohli byste mi rict historii

tohoto procesu a vzniku?

Ra: Ja jsem Ra. Jako uvod necht zazni, Ze Logosy vZzdy chépali sami sebe jako poskytujici
svobodnou vuli sub-Logostum pod svou péci. Sub-Logoi méli svobodu prozivat a
experimentovat s vedomim, zkuSenostmi téla a osvicenim ducha. Toto receno,

pristoupime k jadru vaseho dotazu.

Prvni Logos, ktery vlozil to, co nyni vniméate jako svobodnou vili v plném smyslu, do
svych sub-Logu, ucinil tak v této kreaci po hluboké kontemplaci konceptu, nebo
moznosti konceptualizace, toho, co jsme nazvali signifikatory. Logos predpokladal
moznost mysli, téla a ducha jakozto komplexu. Aby se signifikdtor mohl stat tim, ¢im
neni, musela mu byt udélena svobodné vile Stvoritele. Tim byl spustén pomérné dlouhy,
podle vasich méritek, sled Logost, které vylepSovali nebo zuzovali toto semeno

mysSlenky. Klicem bylo to, Ze se signifikator stal komplexem.

78.20 Tazatel: Pak, kdyz nas konkrétni Logos vytvoril své vlastni konkrétni stvoreni,
byl jiz nékde hluboko na evolucni spirale experimentu se signifikatorem, ktery se stava
tim, ¢im neni, neboli fakticky vytvari polaritu, o niz usilujeme ve treti arovni. A proto,
predpokladam, se primarné soustredil pri navrhu archetypu na to, aby byly navrzeny

tak, Ze urychli tuto polarizaci. Je to alespon castecné spravné?

Ra: Ja jsem Ra. Uc¢inime pouze kratky komentar. Je to obecné spravné. Muzete
smysluplné pohlizet na kazdy Logos a jeho navrh jako na Stvoritele prozivajiciho sebe

Sama.



Semenny koncept signifikdtoru jako komplexu zavadi dvé véci: za prvé Stvoritel proti
Stvoriteli v jednom sub-Logosu v tom, co byste mohli nazvat dynamickym napétim; za
druhé, koncept svobodné vile, jakmile je plnéji rozsiren na sub-Logosy znamé jako

komplexy téla/mysli/ducha, tvori a pretvari a nadale tvori jako funkci své vlastni povahy.

78.21 Tazatel: Uvedli jste drive, ze Volba, kterd je ¢inéna v této urovni, ve treti Grovni,

je osou, kolem niz se stvoreni otac¢i[3]. Muzete rozsirit duvod, proc¢ jste toto prohlésili?
Ra: Ja jsem Ra. Toto je vyrok o povaze stvoreni, jak k vdm nyni hovorime.
78.22 Tazatel: Nerozumél jsem tomu. Muzete to rict jinak?

Ra: Ja jsem Ra. Jak jste poznamenali, stvoreni, jehoz soucasti je vas Logos, je proménliva
[4] entita, ktera roste a uci se v makrokosmickém meéritku. Logos neni soucasti casu.
Vse, co je ziskano ze zkusSenosti v oktaveé, je tedy sklizni tohoto Logosu a je zaroven i

povahou tohoto Logosu.

Puvodni zkuSenost Logosu byla, nahlizeno z hlediska prostoru/¢asu, mald; jeho

zkusSenost nyni je vétsi.

Proto rikame, Ze jak k vam nyni hovorime v tomto prostoru/¢asu, povaha stvoreni je
takova, jak jsme ji popsali. To nepopira proces, jimz byla tato povaha dosazena, ale

pouze potvrzuje vysledek.

78.23 Tazatel: Po treti irovni jsou v naSem prozivani komplexy socialni paméti
polarizované pozitivné a negativneé. Je interakce mezi komplexy socialni paméti opacné
polarity ekvivalentni, jen ve zvétSeném méritku, interakci mezi komplexy
téla/mysli/ducha opacné polarity? Ziskava se takto zkuSenost jako funkce rozdilu polarity

ve Ctvrté a paté turovni?
Ra: Ja jsem Ra. Ne.

78.24 Tazatel: Toto je tézka otadzka na poloZeni, ale jaka je funkce, nebo jaka je
hodnotova zku$enost tvorby pozitivnich a negativnich komplexu socialni paméti,

oddéleni polarit v tomto bodé, namisto umoznéni michani komplexu téla/mysli/ducha



opacné polarity ve vyssich urovnich?

Ra: J4 jsem Ra. Uéelem polarity je rozvijet potencidl pro kondni prace. Toto je hlavni
charakteristika téch, reknéme, experimentu, které se vyvinuly od chvile, kdy byl ocenén
koncept Volby. Prace se vykonava mnohem efektivnéji a s vetsi Cistotou, intenzitou a
rozmanitosti skrze dobrovolné hledani komplexu téla/mysli/ducha pro lekce treti a ¢tvrté

urovneé.

Pusobeni paté urovné je, nahlizeno z hlediska prostor/Casu, stejné s polaritou i bez ni.
Avsak nahlizeno z hlediska Casu/prostoru jsou zkusenosti moudrosti vyrazné rozsireny a
prohloubeny pravé diky dobrovolné povaze polarizovaného ptsobeni komplexu

téla/mysli/ducha.

78.25 Tazatel: Tedy rikate, ze v dusledku polarizace védomi, kterd nastala pozdéji v
galaktickém vyvoji, jsou zkuSenosti mnohem, reknéme, hlubsi nebo zdsadnéjsi podél
obou cest. Jsou tyto zkuSenosti nezavislé na druhé cesté, nebo musi existovat pusobeni
napric potenciovanym rozdilem mezi pozitivni a negativni polaritou? Nebo je mozné mit

tuto zkusenost pouze diky jedné polarité? Je obtizné to vyjadrit.

Ra: Ja jsem Ra. Souhlasime. Pokusime se zachytit jddro vaseho dotazu ze slovesného

obalu.

Ctvrtd a patd troven jsou dosti nezavislé - pozitivni polarita funguje bez potreby

negativni, a naopak.

Je treba poznamenat, Ze pri pokusu ovlivnit komplexy téla/mysli/ducha treti arovné v

jejich volbé polarity se vyviji znac¢na interakce mezi obéma polaritami.

V Sesté drovni, Urovni jednoty, se pozitivni a negativni cesty musi navzdjem pojmout,
nebot vse nyni musi byt vhimdano jako laska/svétlo a svétlo/laska. To neni obtizné pro
pozitivni polaritu, kterd posila lasku a svétlo vSem druhyms-ja. Je to dost obtizné pro

entity polarizované sluzbou sobé, které nakonec musi opustit negativni polaritu.



78.26 Tazatel: Volba polarity jako jedinec¢nda okolnost, reknéme, pro archetypalni
zakladnu evoluce védomi v nasem konkrétnim prozivani, mi naznacuje, Ze jsme, skrze
dlouhy proces Stvoritele poznavajiciho sebe sama, dospéli k pozici sou¢asné nebo
maximalni i¢innosti pro navrh procesu zkusenosti. Tento navrh pro maximalni ic¢innost
se nachazi v korenech védomi a je archetypalni mysli, a je produktem vSeho, co tomu
predchazelo. Existuji nepochybné relativné Cisté archetypalni koncepty pro sedm
konceptt mysli, téla a ducha. Mam pocit, ze jazyk, ktery pro né mame, je ponékud

nedostatecny.

Nicméné se budeme i naddle snazit pochopit - a to je také slabé slovo - zdklady toho
vSeho a doufam, ze jsem alespon castecné presné polozil zaklady pri pokusu o nastaveni
pozadi pro rozvinuti archetypt naseho Loga. Vynechal jsem néco nebo udélal néjakou
chybu, nebo muzete ucinit néjaky komentar k mému pokusu o nastaveni pozadi pro

konstrukci, kterou nas Logos pouzil pro archetypy?
Ra: Ja jsem Ra. Vase dotazy jsou promyslené.

78.27 Tazatel: Jsou presné, nebo jsem udélal chyby?
Ra: Ja jsem Ra. Neexistuji zadné chyby.

78.28 Tazatel: Reknu to jinak. Udélal jsem chyby ve své analyze toho, co vedlo ke

konstrukci archetypt, které zazivame?

Ra: Ja jsem Ra. Muzeme se s vami podélit o pozorovéani, Ze soud neni soucasti interakce
mezi komplexy téla/mysli/ducha. Snazili jsme se odpovédét na kazdy dotaz co nejuplnéji,
jak to vas$ jazyk a rozsah vasich predchozich informaci umoziuji. Muzeme navrhnout, ze
pokud pri procitani tohoto materidlu budete mit dalsi dotazy upresnujici jakykoli

koncept, tyto dotazy mohou byt poloZzeny a my se opét pokusime o adekvatni odpoveédi.
78.29 Tazatel: Rozumim vasim omezenim v odpovidani. Dékuji.

Muzete mi rict, jak v prvni urovni vitr a ohen ué¢i zemi a vodu?



Ra: Ja jsem Ra. Muzete vnimat vzduch a [ohen][5] toho, co je chaos, doslova jako

osveécujici a formujici to beztvaré, nebot zemé a voda byly ve stavu bezc¢asi neformované.

Jak aktivni principy ohné a vzduchu hori a vanou zarem kolem toho, co zivi to, co ma
prijit, voda se uci stat se morem, jezerem a rekou, ¢imz poskytuje prilezitost pro
zivotaschopny zivot. Zemeé se uci byt formovdana, a tim také poskytuje prilezitost pro

zivotaschopny zivot.

78.30 Tazatel: Jsou téchto sedm archetypu mysli funkci nebo maji vztah k sedmi

urovnim, které maji byt prozivany v této oktave?

Ra: Ja jsem Ra. Vztah je tangencialni (dotykajici se) v tom smyslu, ze mezi nimi nelze
nalézt kongruenci (shodu). Pokrok skrze archetypy ma vSak nékteré vlastnosti podobné

pokroku skrze urovné. Tyto vztahy lze vnimat, aniz by bylo nutné, reknéme, je navzajem

prekryvat.
78.31 Tazatel: A co sedm energetickych center téla? Maji néjaky vztah k archetyptum?

Ra: Ja jsem Ra. Lze Tici totéz. Je poucné vnimat tyto vztahy, avSak omezujici trvat na
kongruenci. Méjte neustale na paméti, pokud tento vyraz prijmete, Ze archetypy jsou

Casti zdroju komplexu mysli.

78.32 Tazatel: Existuje tedy néjaky vztah mezi archetypy a planetami nasi slunec¢ni

soustavy?

Ra: Ja jsem Ra. Toto neni jednoduchy dotaz. Spravné receno, archetypy maji urcity vztah
k planetdm. Tento vztah vSak nelze vyjadrit vasim jazykem. To vsak nezastavilo ty z
vasich lidi, kteri se stali zasvécenci, aby se nepokouseli tyto vztahy pojmenovavat a

popisovat.

Pro co nejcist$i pochopeni (pouzijeme-li tento nespravny vyraz) archetypt, je vhodné
zkoumat koncepty, které kazdy archetyp tvori, a studium planet a jinych souvztaznosti

ponechat meditaci.



78.33 Tazatel: Pripadalo mi, Ze protoze planety jsou vyhonkem Logosu, a protoze
archetypalni mysl byla zdkladem pro zkuSenost, Ze planety tohoto Logosu budou

néjakym zpusobem souvisejici. Urc¢ité se budeme ridit vasim doporucenim.

Snazim se ziskat opérny bod v nezkreslenych dverich, reknéme, do archetypalni mysli.
Zda se mi, Ze vsSe, co jsem o archetypech cetl, je do urcité miry zkresleno témi, kdo o

nich psali, a faktem, Ze nas jazyk neni pro jejich popis skutecné vhodny.

Hovorili jste 0 Magovi jako zdkladnim archetypu a zZe se tento zda byt prenesen z
predchozi oktavy. Byl by tedy, pokud existuje néjaké poradi, prvnim archetypalnim

konceptem tohoto Loga?

Ra: Ja jsem Ra. Nejprve odpovime na va$e zmateni ohledné riznych pisemnosti o

archetypalni mysli.

Miuzete spravné zvazit velmi pouc¢ny rozdil mezi véci samotnou a jejimi vztahy Ci
funkcemi. Existuje mnoho studii archetypu, které jsou ve skutecnosti studiem funkci,
vztahu a souvztaznosti. Studium planet je napriklad prikladem archetypu chapaného
jako funkce. Archetypy jsou vsSak nejprve a nejhloubéji véci o sobé, a jejich zkoumani a
jejich nejcistSich vztaht mezi sebou by mélo byt nejvhodnéjsim zékladem pro studium

archetypalni mysli.

Nyni odpoviddme na vas dotaz ohledné archetypu, ktery je Matrici mysli. Co se tyce jeho
jména, nazev Mdag je pochopitelny, kdyz vezmete v itvahu, ze védomi je velky zaklad,
zdhada a zjeveni, které Cini tuto konkrétni iroven moznou. Sebe-védoma entita je plna
magie toho, co mé prijit. Mlze byt povazovan za prvni, nebot mysl je prvni z komplex,

které student duchovni evoluce rozviji.

78.34 Tazatel: Byl by tedy archetyp zvany Veleknézka, ktery predstavuje intuici,

spravné druhym z archetypu?

Ra: Ja jsem Ra. To je spravné. Zde vidite rekapitulaci pocate¢niho pozndani tohoto Loga -
tedy Matrix a Potenciator. Nevédomi je skute¢né to, co muze byt poeticky popsano jako

Veleknézka, nebot je Potencidtorem mysli, a jako potenciator mysli je tim principem,



ktery potencuje veskerou zkusenost.

78.35 Tazatel: Byl by pak tretim archetypem Cisarovna a ma tento archetyp co do

¢inéni s disciplinovanou meditaci?

Ra: J4 jsem Ra. Vnimame zamér dotazu v komplexu mysli, ale slySeli jsme pouze zvukovy

vibrac¢ni projev. Prosim, zeptejte se znovu.

78.36 Tazatel: Ptal jsem se, zda je tretim archetypem Cisarovna, a zda je spravné rici,

Ze tento archetyp souvisi s disciplinovanou meditaci?

Ra: Ja jsem Ra. Treti archetyp muze byt obecné pochopen jako Katalyzator mysli. Tim
padem zahrnuje mnohem vice nez jen disciplinovanou meditaci. AvSak pravé

prostrednictvim této schopnosti je katalyzator nejucinnéji vyuzivan.

Archetyp Tri je mozna zmatené nazyvan Cisarovna, ackoli zdmérem tohoto pojmenovani
je porozumeéni, ze predstavuje nevédomou neboli zenskou ¢ast komplexu mysli, ktera je
jako prvni, reknéme, pouzivana nebo zuslechtovana muzskou neboli védomou c¢asti

mysli. Odtud vzneSené jméno.

78.37 Tazatel: Ctvrty archetyp, zvany Cisar, se zda souviset se zkuSenosti druhych-ja a

energetickym centrem zeleného paprsku ve vztahu k druhym-ja. Je to spravné?

Ra: Ja jsem Ra. Toto je vnimavé. Obecny nézev pro archetyp ¢tyri muze byt Zkusenost
mysli. V tarotu naleznete nazev Cisar. Opét to naznacuje vznesenost, a v tomto pripadé
muzeme vidét naznak, ze pouze skrze katalyzator, ktery byl zpracovan potencovanym

védomim, muze dojit ke zkuSenosti. Takto je védoma mysl zuSlechténa prostrednictvim

vyuziti rozséhlych zdroju nevédomé mysli.

Hrbetni (dorzalni) strana tohoto néstroje tuhne a nastroj se unavuje. Uvitadme jesté jeden

dotaz.

78.38 Tazatel: Rad bych se zeptal na duvod, pro¢ byla tato relace delsi nez vétSina
predchozich relaci, a také zda muzeme néco udélat pro vétsi pohodli nastroje nebo

zlepseni kontaktu?



Ra: J4 jsem Ra. Tento ndstroj obdrzel podstatné vice, reknéme, nez obvyklé mnozstvi
prenesené energie. Existuje limit mnozstvi tohoto typu energie, které muze byt bezpecéné
vyuzito, kdyz nastroj sam postrada fyzické rezervy. To je nevyhnutelné zptusobeno
raznymi zkreslenimi, jak jsme je jiz drive v této relaci zminili, tykajicimi se narustajiciho

nepohodli v oblasti zad.

Zarovnani jsou pecliva. Ocenujeme vasi svédomitost. Pro zvyseni pohodli nastroje by

bylo vhodné provadét opatrnou manipulaci s dorzalni oblasti pred relaci.

Déle doporucujeme, ze kvuli pokusu o psychicky utok bude tento nastroj potrebovat
teplo podél pravé strany fyzického komplexu. Doslo k ur¢itému naruseni, ale nemélo by
byt dlouhodobé. Je vsak vhodné tento nastroj dostatecné prikryt, aby se predeslo

jakémukoli projevu tohoto chladu ve fyzické formeé.

Ja jsem Ra. Opoustim vas, pratelé, v lasce a svétle jednoho nekone¢ného Stvoritele.

Jdéte tedy vesele, radujte se v sile a v miru jednoho nekonec¢ného Stvoritele. Adonai.

[1] Teleologie je filozoficky pokus popsat véci z hlediska jejich zjevného ucelu, ridiciho

principu nebo cile.
[2] Zminéno v 76.16
[3] Uvedeno v 76.16.

[4] V origindle ,protean” muze byt definovano jako ,majici tendenci nebo schopnost se

Casto ¢i snadno ménit” nebo ,,schopny délat mnoho ruznych véci; vSestranny”.

[5] Ra ve skutecnosti rekli ,vzduch a voda“ ale patrné mysleli ,vzduch a ohen”.
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